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URAD PRE UZEMNE
PLANOVANIE A VYSTAVBU
SLOVENSKE] REPUBLIKY

Regiondlny irad pre izemné plinovanie a vystavbu Traava
Oddelenie 5titnej stavebnej spravy

Trmava, 28.08.2026
Clslo reg. spisu: 27430/2026-21.1.2

ROZHODNUTIE

Urad pre izemné planovanie a vystavbu SR konajlici prostrednictvom Regionalneho
tiradu pre izemné planovanie a vystavbu Trmava, oddelenie tatnej stavebnej spriavy (d'alej len
»~Regionilny Urad Tmava") ako prisiusny organ podl'a §-u 12 pism. b}, §-u 14 ods. | pism. a) a
§-u 84 ods. 9 zdkona &. 25/2025 Z. z. stavebny zakon a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(stavebny zakon &, 25/2025 Z.z.). §-u 58 ods. 1 zak. &. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorSich predplsov v konani o odvolani Daniela Jadika, bytom 925 92
Topolnica 327 (d'alej aj ,.odvolatel*) proti rozhodnutiu stavebného tradu obec Topolnica &.
OcU-TOP-65-007/2025/2026-Bi zo dia 14.05.2026, ktorym bolo rozhodnuté o umiestneni
stavby ,,Rozribka hydiny, sklad a administrativa™ pre navrhovatela TOP-Farm, s.r.o. so sidlom
925 92 Topol'nica 309, ICO 46 958 282

rozhodaol takto:

Regionalny urad Trnava podl'a §-u 59 ods. 2 spravneho poriadku rozhodnutie stavebného
tiradu obec Topolnica & OcU-TOP-65-007/2025/2026-Bi zo diia 14.05.2026 potvrdzuje
a odvolanie Daniela fasika zamieta.

Odévodnenie

Rozhodnutim & OcU-TOP-65-007/2025/2026-Bi zo dfia 14.05.2026 stavebny drad obec
Topolnica rozhodol podl'a §-u 39 a 39a zak. ¢. 50/1976 Zb. o lizemnom planovani a stavebnom
poriadku (stavebny zakon) o umiestneni stavby ,Rozrdbka hydiny, sklad a administrativa® pre
navrhovatel'a TOP-Farm, s.r.o.

Proti vysiie uvedenému rozhodnutiu sa podl'a §-u 53 spravneho poriadku odvolal v
zakonnej lehote dita 17.06.2026 Daniel Jadik, ktory uviedol nasledovné:

Dolu podpisany Daniel Jadik, narodeny 20.11.1978, bytom 925 92 Topolnica &. 327
tymto poddvam v zikonncj Ichote odvolanic proti Uzemnému rozhodnutiu vydanému Cbcou
Topolnica vecne a miestne prislusnym stavebnym tradom pod &. OcU-TOP-65- 007/2025/2026-
Bi zo dita 19.05.2026, ktoré bolo dorugené verejnou vyhlaskou vyvesené na tradnej tabuli Obce
Topolnica dita 19.05.2026 (dorucené diia 03.06.2026).

Dévody odvolania:

Napadnuté rozhodnutie povaZujem za nezdkonné, nepreskdmatelné a zmitolné.
Stavebny trad podstatnym spésobom porusil § 3 ods. 4 a § 32 spravneho poriadku, nakolko
nezistil presne a Upine skutoény stav veci (zdsada materidlnej pravdy). Rozhodnutie nespiiia
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zékonné naleZitosti oddvodnenia podl'a § 47 ods. 3 spravneho poriadku. Spravny orgdn sa vibec
nevysporiadal s nami predlozenymi namietkami. Z textu nie je zrejmé, akymi Givahami sa riadil
pri hodnoteni dékazov a o ktoré konkrétne pravne normy &i posudky svoje rozhodnutie oprel.
Stavebny urad v odévodneni len mechanicky skopiroval zavizné stanoviska dotknutych organov.
¢im rezignoval na svoju zakonnd povinnost samostatne vyhodnotit' vec a reagovat’ na argumenty
iucastnikov konania.

Vzhl'adom na uvedené nad'alej trvame na nami niZ3ie predloZzenych namietkach:

1. PredioZena projektova dokumenticia bola odividne viac krit dopifiand a menena.

Predlozend projektovad dokumenticia je datovana 09/2025 a technicka spriva december 2024
(REV 02).
Vzhladom nato, nie je zrejmé. éo bolo menené a k Comu sa ktory spravny orgén pripadne
pravnicka osoba vyjadrovali, pretoze predloZené stanoviska dotknutych orgénov a vyjadrenia
pravnickych oséb sl rézneho data a to uz niektoré s ditumom oktober 2024, Cize skor ako je
datovana aj samotna technicka spréva!

2. V predlozenom navrhu sit uvedené ako dotknuté aj pozemky parcely reg. C 229/1.
229/3,232/1,232/2,697/9, parc. reg. E 235 (LV ¢&. 973). ku ktorym nema navrhovatel vlastnicke
alebo iné pravo v zmysle §-u 139 zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom
poriadku (stavebny zdkon).

3. V technickej sprave je uvedené: Riesena zona sa nachadza v okrajovej polohe (zemia
obce mimo krizovania funkcno-prevadzkovych vézieb obee.

Uvedené tvrdenie sa nezakladd na pravde vzhl'adom nato, Ze navrhovani prevadzka je tesnej
blizkosti uz existujacich rodinnych domov. novej [BV Narias ako aj d'aliej novej lokality IBY
Topolovka, ktord ma vydané pravoplatné izemné rozhodnutie a md navrhovany vjazd presne
oproti navrhovanej prevadzke, ¢iZze bude umiestnena medzi rodinné domy. Najblizsi rodinny dom
sa nachadza vo vzdialenosti cca 15 m od hranice pozemku a cca 30 m od navrhovanej stavby!!
Uvedené skutognosti dotknuti obyvatelia uZ namietali v roku 2021 pri prerokovivani
strategického dokumentu ,.Uzemného planu obce Topolnica - Zmeny a doplnky ¢. 3.

Pripomienky, na ktorych stdle trvame uvadzam:

Dolu podpisani ob¢ania obce Topol'nica, v rimci hodnotenia SD. predkladame svoje
pripomienky k Ozndmeniu o strategickom dokumente Uzemny plan obce Topolnica - Zmeny

a doplnky ¢. 3:

-Ziadame povinné hodnotenie SD, nakolko navrhovani plocha vyroby a skladov
oznadena ako 4- 3 je v zastavanom tzemi v bezprostrednej blizkosti existujdcich a navrhovanych
rodinnych domov. Uzemny plan obce - ZaD ¢. 3 nenavrhuje také regulativy, ktorymi by bolo
zabezpeCené eliminovanie negativnych vplyvov na byvanie. najmé z hl'adiska vplyvu dopravy,
hluku, pripadnych exhalatov.

V navrhu Uzemného planu obce Topolnica ZaD & . 3 je v textovej &asti pre lokalitu 4-3
uvedené: Povodna funkeia: B: Byvanie v bytovych domoch, E: prvky ekologickej stability

Navrh na zmenu funkéného a priestorového usporiadania: VS: Nepol'nohospodarska
vyrobaa sklady. V lokalite sa planuje zmena funkéného vyuZitia na ploche, kterd bola v platnom
UPN ur¢ena na ina funkeiu (byvanie v bytovych domoch, prvky ekologickej stability — nelesna
drevinova vegeticia)

-Ziadame posudit’, aky vplyv bude mat' navrhovana zmena funkcie na ekologickii stabilitu
Uizemia, nakolko sa navrhuji zrudit' prvky ekologickej stability.

-Vzhl'adom na to, Ze navrhovand lokalita 4-3 sa nachadza v blizkosti funkcie byvania,
Ziadame navrhnat' regulativ zastavanost max. 60% a ozelenenie/zeleti min. 40 %. Zvaiit
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osobitné regulativy. nakolko plocha VS v zastavanom dzemi obce ma iny dopad na okoliti
zastavbu, kde je byvanie formou rodinnych domov, ako plocha VS, v ktorej okoli je
pol'nohospodarska krajina.

Ako zasadny problém vidime ohrozenie a zniZenie pohody byvania z dopravy - chyba
urtené ako nepripustné zasobovanie velkymi nakladnymi vozidlami (kamidny), vzhl'adom na
nevyhovujtice §irkové usporiadanie cesty. pripadne predpisat’ doprayné napojenie Vyrobnych
arealov VS na ploche 4-3. len 7o strany sac¢asného aredlu pol'nchospodarskej vyroby.

Uvedené namietky Okresny Orad Galanta, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
rozhodnutim pod & OU-GA-OSZP-2021/004440-22 zc dha 22.09.2021 bez néleZitého
oddvodnenia zamietnutia uvedenych namietok ich zamietol.

Vtipné je konstatovanie OU GALANTA, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie:
Vztah zdkona ¢. 24/2006 Z. z. k navrhovanym €innostiam plinovanych na lokalitich uvedenych
v ozndmeni o strategickom dokumente Uzemny plan obce Topolnica - Zmeny a doplnky &. 3.
OU Galanta upozorfiuje na skutoénost’, Ze v pripade prekrocenia limitov navrhovanych ¢innosti
(vvroba, sklad, rodinné domy), umiestnenych na plochach zmien v predlozenom strategickom
dokumente, ktoré st uvedené v prilohe &. 8 zdkona ¢&. 24/2006 7. z., budi tieto innosti podliehat’
posudzovaniu vplyvov na Zivotné prostredie podl'a zakona &. 24/2006 Z. z.. Toto upozornenie
bude premietnuté do podmienok tohto rozhodnutia.

V rozpore s tymto vydal OU Galanta, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie vyjadrenie
v sulade so zakonom ¢. 24/2006 Z.z. dna 01.10.2024, ze predlozeny ndvrh nepodiicha
posudzovaniu vplyvov na Zivotné prostredie. A to skér ako je datovand techmicka sprava
uvedenej stavby (datovana december/2024). V danom vyjadreni sa zdverom uvidza. Ze
.Vzhl'adom na skutoénost, Ze predlozend projektova dokumenticia Skladova hala +
administrativa TOP Farm spol. s.r.0.” len konstatuje, Ze v priestoroch haly sa bude realizovat aj
rozrabka hydiny, Okresny (irad Galanta, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako prisluiny
orgén §titnej spréavy posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie sa k predmetnej ¢innosti vyjadri
a? po doplneni mnoZstva rozrabky hydiny (t/defi). spracovania a balenia hydiny. Na ziklade
uvedeného namietame, Ze vy$sie spominané nové vyjadrenie absentuje v predloZenom spisovom
materialy a ziadame ho doplnit’.

Dalej v zmysle stanoviska OU - Galanta, odpoved’ z hladiska ochrany ovzdusia pod ¢.
OUGA- OSZP-2025/000078-004 zo dha 10.03.2025, konstatuje, Ze: ide o umiestnenie stavby
stredného zdroja znetisfovania ovzdugia a Ziada dodrZat’ ustanovenia prilohy &. 10 vyhlasky
MZ7P SR & 248/2023 Z.z. o poziadavkach na stacionirne zdroje znetistovania. (Ak
prevadzkovatel nebude méct’ dodrzat” edporiéané odstupové vzdialenosti ustanovené v prilohe
& 10 ... 7iadajo vypracovat odborny posudok v zmysle § 37 na emisno-technologické
zhodnotenie daného stacionarneho stredného zdroja zneéist'ovania ovzdusia).

7 uvedeného je zrejmé, Ze navrhovand stavba je v tesnej blizkosti rodinnych domov a bude mat
vplyv na okolitl zéstavbu!!!

4 Pri posudzovani strategického dokumentu Uzemného planu obce Topoflnica - Zmeny a
doplnky ¢. 3 bolo viac krét v uvedenom dokumente konstatované, Ze je potrebné riesit' aj
navyienie dopravného zataZenia..... OU Galanta akceptuje pripomienky dotknutej verejnosti k
navyseniu dopravnému zataZeniu vyplyvajiceho z pripadnej realizdcie vyroby a skladov. V
ramci tychto navrhovanych €innosti bude nutné komplexné posiidenie dopravného zataZenia
nielen vyroby a skladov. ale aj navySenia dopravy v ramci realizacie rodinaych domov. Navrh
realizicie posudenia hlukovych pomerov a nisledny navrh opatreni vyplyvajucich z jej
posiidenia, ako aj posiidenie dopravnych pomerov bude premietnuteé do podmienok tohto
rozhodnutia.
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V zmysle predlozenych stanovisk je zrejmé, Ze nebola uZ teraz dost’ vytazend dopravna
zataZenost vdbec riefend. ale ako vzdy je navrhovana stavba opit' vytrhnuti z celkového
kontextu!!

Pri zmene tzemného planu sme napr. navrhovali dopravné napojenie navrhovaného
objekiu 7o strany jestvujiceho arealu: Ako zdsadny problém vidime ohrozenie a zniZenie pohody
byvania z dopravy - chyba uréené ako nepripustné zasobovanie velkymi ndkladnymi vozidlami
{kamiény), vzhl'adom na nevyhovujtce 3irkové usporiadanie cesty. pripadne predpisat’ dopravné
napojenie Vyrobnych areilov VS na ploche 4-3, len zo strany sadasného aredlu
pol'nohospodéarskej vyroby.

Jediné bolo konétatovanie Trnavského samospravneho kraja. Odboru dopravnej politiky
v stanovisku €. 11527/2025/01-2 zo diia 11.08.2025 kde sa uvadza: ,\V procesc Uzemného
konania odporitame preverit' moZnost' doplnenia odbodovacieho. resp. pripdjacicho pruhu v
mieste viazdu resp. vyjazdu z aredlu na cestu ¢. 1Il/1344 z dévodu zachovania plynulesti a
bezpeénosti cestnej premavky.” - projekt uvedené neobsahuje.

Co sa tyka dopravy uZ pri vystavbe betonarky na krizovatke cesty & I11/1344 a cestou
1/75 Kajal - Topol'nica. bolo odborom dopravy konstatované, ze pride k navyseniu dopravného
zat'aZenia a k dih3im ¢akacim lehotdm, pri vyjazde z Topolnice smer Galanta!!!

Dalsi vyrazny problém vidime v absencii chodnikov pre peSich. Ani pri vystavbe IBV
Narias nebola riedend uvedend problematika. Chodci z IBV Narias ako aj budicej [BV
Topolovka a v zmysle predlozeného projekin Rozribka hydiny. sklad a administrativa Top
Farm spol s.r.o.”

(Projektova dokumenticia v technickej sprave hovori o cca. 40 zamestnancoch) ... budu
opit' chodit’ ako vyzera po krajnici uZ teraz frekventovanej, parametrami nevyhovujicej ako aj
znaéne potkodene] ceste 111/1344!!! Zdoraziiujeme, Zze v uvedenom tseku uZ nie je ani verejné
osvetlenie a uz teraz chodia pri krajnici l'udia aj do obce Kajal / absentuje prepojenie obei napr.
cyklochodnikomy/.

Vyjadrenia z hl'adiska dopravy vibec nerieSia vhodnost’ napojenia navrhovaného objektu
...vznikne novy vjazd a vyjazd, na uvedenom kritkom useku je: vjazd k 5 rodinnym domom v
tesnej blizkosti zakruty. vjazd do lokality IBV Narias. navrhovany vjazd IBV Topolovka. d'alsi
vjazd k rodinnym domom, vjazd do hydinarne s obchodom a vjazd na parkovisko a druZstvo.
{cca 8 vjazdov na kritkom useku). Uvedené bolo vidy posudzované samostatne vytrhnuté z
celkového kontextu. Celkovy narast dopravy ako osobnej aj kamidnovej a rovnako pedich
pehybuijiicich sa po uvedenej komunikécii [1I/1344. Je zaujimavé, Ze uvedené skutodnosti
Okresny dopravny inSpektorat vobec neriesil a nezaoberal sa tym, aj ked' v rozhodnuti ¢. OUGA-
OSZP-2021/004440-22 zo dita 22.09.2021 sa o komplexnom posideni dopravného zataZenia
vyslovne hovori!!

Na ziklade uvedeného namietame obsah zdviznych stanovisk z hl'adiska dopravy (podla
§ 140b stavebného zdkona) a Ziadame, aby bola doprava posudend komplexne ako je to uvedené
v rozhednuti Okresného tradu Galanta, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie pod ¢, OUGA-
OSZP-2021/004440-22 zo diia 22.09.2021.

5. Zavidzné stanovisko Regionalneho tradu verejného zdravotnictva so sidlom v Galante
datované 21.10.2024 (opdt skor ako je datovand technickd sprava dec./2024) pod ¢.
RUVZGA/OPPL/1823/9147/2024, vébec neriedi Ziadnu prevadzku. V zmysle predioZeného
zdvizného stanoviska sa jedna len o Skladovaciu halu + administrativa TOP Farm, spol. s.r.o.!!

Na tak velkd navrhovanil prevadzku celkova navrhovana 0zitkova plocha 3544,39 m2
vel'mi strohé stanovisko bez vypovednej hodnoty. Vzhl'adom na to namietame obsah zavizného
stanoviska Regiondlneho uradu vercjného zdravotnictva so sidlom v Galante (podla § 140b
stavebného zdkona).
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Spravny organ v stavebnom konani v ramei svojej rozhodovacej pravomoci je opravneny
a aj povinny riedit’ aj otdzky, ktoré patria do pdsobnosti inych organov, ak to zikon priamo
nevyluéuje, vychadzajiic hlavne i zo zasady zakonnosti 2 hospodérnosti konania.

Mame zato., Ze navrhovanou stavbou a Cinnostou navrhovanej prevadzky pride
k naruSeniu pohody byvania obyvatel'ov ako prilahlych pozemkov, tak aj viésej casti obce.

PoZadujeme zachovanie kvality byvania obyvatel'ov obce (ako sii¢asnych tak aj budicich
IBV Topolovka. IBV Narias). aby sa tak predilo negativaym vplyvom z navrhovanej vystavby
na okolité pozemky.

Na ziklade vysiie uvedeného navrhujeme. aby odvolaci organ napadnuté tzemné
rozhodnutie zrudil v celom rozsahu a to vzhl'adom na mnoZstvo procesnych chyb, poruseni
spravneho poriadke a rozporov v zavdznych stanoviskdch (§ 140b stavebného zakona)
dotknutych orgdnov.

Stavebny irad obec Topolnica listom & OcU-TOP-65-008/2025/2026-Bi zo dha
23.06.2026 podla §-u 56 spravneho poriadku upovedomil Gcastnikov konania verejnou
vyhldskou o podanom odvolani a uréil im lehotu 7 dni odo dfia doru€enia na vyjadrenie.

K odvolaniu sa vyjadrila spolo¢nost’ TOP-Farm. s.r.o., ktord uviedla nasledovné:

Dolu podpisany Andrej Mészéros, konatel spolo¢nosti TOP-Farm. spol. s r.o., ICO: 46
958 282, so sidlom Topolnica & 309, 925 92 Topolnica a ziroved navrhovatel' stavby
..Rozrabka hydiny, sklad a administrativa® na pozemkoch reg. .E* parc. ¢. 235 838 na
pozemkoch reg. ..C* parc. €. 242/6, 242/7, 229/1, 239/3. 232/1. 232/2, 697/9, k. \. Topolnica.
obec Topol'nica, na ktori Obec Topolnica vydala dzemné rozhodnutie pod &é. OcU!-TOP-65-
004/2025/2026-Bi zo dna 14.05.2026 diavam nasledovné vyjadrenie k upovedomeniu o podani
odvolania G¢astnika konania Daniela Jasika, bytom 925 92 Topolnica €. 327 zo dila 17.06.2026:

Ucastnik konania Daniel Jasik, bytom 925 92 Topolnica ¢. 327 dfia 28.10.2025 podal
pisomné namietky téastnika dzemného konania, v ktorom uviedol nasledovné skutoénosti:

Ako vlastnik nehnutelnosti na parcelach 230/1 a 230/2 v blizkosti plinovanej stavby
podavam touto cestou ndmietku proti jej umiestneniu z nasledujicich dévodov:

1. Nevhodné umiestnenie pri obytnej zéne

Prevadzka na rozrabku hydiny moéZe byt zdrojom zdpachu, hluku, zvysenej prainosti a
dopravnej zataze. Tieto vplyvy negativne ovplyvnia kvalitu byvania v okoli a zniZia hednotu
susednych nehnutel'nosti.

2. Rozpor s principmi Gzemného planovania (§ 37 stavebného zdkona)

Podl'a zisad (zemného planovania maji byt prevddzky potravindrskeho alebo
spracovatel'ského priemyslu umiestfiované v priemyselnych alebo hospodarskych zénach. nie v
tesnej blizkosti rodinnych domov.

3. Mozné porusenie zdkona 24/2006 Z. z. o posudzovan{ vplyvov na Zivotné prostredie
(EIA)

Prevddzky tohto typu méZu mat' vyznamny negativny vplyv na Zivotné prostredie, preto
je potrebné. aby boli riadne posudené podla procesu EIA edte pred vydanim (izemného
rozhodnutia.

4. Hygienické a zdravotné rizika (§ 13 zdkona 355/2007 Z. z.)
Pri prevadzke rozrabky misa hrozi Sirenie zdpachu a kontamindcie ovzdusia, fo moze
mat nepriaznivy dopad na zdravie obyvatel'ov a kvalitu Zivota v okoli.
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5. ZvyZena dopravna zafaZ a hluk
Prevadzka bude generovat' ¢asty pohyb ndkladnych vozidiel, ¢o zvysi hluénost
a prasnost’ miestnych komunikécii, ktoré nie si na takito zat'az dimenzované.

Navrh:

Ziadam stavebny trad, aby zohladnil tiito namietku ako riadne podami podla § 34
stavebného zakona. preskimal silad stavby s Gzemnym planom obce. vyZiadal si posidenie
vplyvov na Zivotné prostredie (EIA) pred vydanim rozhodnutia a vzhl'adom na uvedené dévody
nevyhovel Ziadosti 0 umiestnenie predmetnej stavby v navrhovanej lokalite.

Na zéklade pisomnych namietok stavebny Urad obce Topolnica namietky Gcastnika
konania Daniela Jasika. bytom 925 82 Topolnica ¢. 327 diia 28.10.2025 zamietol v rozhodnuti
obce Topolnica ¢. OcU-TOP-65-004/2025/2026-Bi zo diia 14.05.2026 z nasledovnych ddvodov:

1. Z dikcie § 4 ods. 1 vyhlagky Ministerstva Zivotného prostredia & 532/2002 Z.z.
vyplyva, e pri umiesthovani stavby a jej zalefiovani do uzemia sa musia respektovat
obmedzenia vyplyvajice zo vieobecne zdviznych privnych predpisov chraniacich verejné
zaujmy a predpokladany rozvoj tizemia podl'a uzemného planu obce, pripadne izemného planu
zony.

2. Umiestnenim stavby a jej uzivanim nesmie byt zat'azené okolie nad pripustn( mieru a
ohrozovanid bezpecnost' a plynulost’ prevadzky na prilahlych pozemnych komunikacidch.
Umiestnenie stavby musi zodpovedat’ urbanistickému a architektonickému charakteru prostredia
a poZiadavkdm na zachovanie pohody byvania.

3. Z dikcie § 6 ods. | vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia €. 532/2002 Z.z vyplyva,
Ze vzdjomné odstupy stavieb musia splitat’ poziadavky urbanistické, architektonické, Zivotného
prostredia, hygienické, veterindme, ochrany povrchovych a podzemnych véd, ochrany pamiatok,
poziarnej bezpetnosti, civilnej ochrany, poZiadavky na denné osvetlenie a presinenie a na
zachovanie pohody byvania. Odstupy musia umoZfovat’ udrzbu stavieb a uZivanie priestorov
medzi stavbami na technické alebo iné vybavenic dizemia a &innosti, ktoré slvisia s funkénym
vyuZivanim uzemia.

4. 7 dikcie § 6 ods. 2 vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia ¢. 532/2002 Z.z.
vyplyva. Ze stavbu mozno umiestnit' na hranici pozemku, len ak jej umiestnenim nebude trvalo
obmedzené uzivanie susedného pozemku na uréeny adel.

5. V zmysle vykresovej dokumenticie vypracovanej Ing. Alexander Elek vyplyva, ze
navrhovand stavba bude umiestnend v sitlade s § 6 vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia €.
532/2002 Z.z. z ¢oho vyplyva, Ze navrhované stavba svojim umiestnenim Ziadnym sposobom
neovplyvni kvalitu byvania viastnika susednej nehnutel'nosti.

6. Regiondlny Urad verejného zdravotnictva v Galante vydal siihlasné zdvazné stanovisko
pod & RUVZ/OPPL/2169/10197/2025 zo dha 08.12.2025 za dodrfania nasledovnych
podmienok:

- Zabezpe¢it v dallom stupni projektovej dokumenticie vybavenie prevadzky
umyvadlami na ruky a zariadeniami na Cistenie s privodom teplej a studenej teCiicej pitnej vody
riesit’ v sillade nariadenim Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) &. 852/2004 z 29. aprila 2004 o
hygiene potravin v platnom zneni.

- Pri kolaudaénom konani stavby dokladovat kvalitu pitnej vody v zmysle vyhlasky MZ
SRE&. 91/2023 Z. z.. ktorou sa ustanovujd ukazovatele a limitné hodnoty kvality pitnej vody a
kvality teplej vody, postup pri monitorovani pitnej vody, manazment rizik systému zasobovania
pitnou vodou a manaZment rizik domovych rozvodnych systémov.
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- Zabezpecit' vetranie priestorov bez prirodzeného vetrania v zmysle nariadenia vlady SR
€. 391/2006 Z. z. o minimalnych bezpeénostnych a zdravotnych poZiadavkach na pracovisko v
platnom zneni (d'alej len NV SR &. 391/2006 Z. z.).

- Zabezpetit' poZiadavky na osvetlenie pracovisk bez denného osvetlenia a nihradné

opatrenia na ochranu zdravia zamestnancov v zmysle prilohy ¢. 4 vyhlasky MZ SR &,

54112007 Z. z. o podrobnostiach o poZiadavkach na osvetlenie pri praci (dalej len

vyhlaska MZ SR ¢. 541/2007 Z. z.").

- Zabezpedit priestorové poZiadavky na pracovisko bez denného osvetlenia v zmysle NV
SR ¢.391/2006 Z. z.

- Zabezpetit v prevadzke poziadavky na ochranu zdravia zamestnancov pred
nepriaznivvmi G¢inkami chladu v zmysle vyhlatky MZ SR & 99/2016 Z. z. o podrobnostiach
o ochrane zdravia pred zataZzou teplom a chladom pri préci v platnom znenf (d'alej len vyhidska
MZ SR €. 99/2016 7. z.).

- Zabezpedit, aby expozicia hluku z prevadzky bola co najniZiia a neprekrotila pripustné
hodnoty pre deii, ve€er a noc, ktoré st ustanovené vyhlaskou MZ SR ¢&. 549/2007 Z. z.. ktorou
sa ustanovujii podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibricii ao
poZiadavkach na objektivizaciu hluku. infrazvuku a vibricii v Zivotnom prostredi v platnom
zneni.

7. Zo zaveru Akustickej itidie vypracovanej Ing. Miroslav Janto ev.é. 005 0224/5
vyplyva, Ze v zmysle zdkona 549/2007 nedochadza k prekroteniv NPH a predmetna stavba
vyhovuje hygienickym limitom v chranenom obytnom prostredi.

8. Okresné riaditel'stvo Policajného zboru v Galante. Okresny dopravny in3pektorat vydal
stihlasné stanovisko pod €. ORPZ-GA-ODI1-2025/001244-173 zo dita 21.11.2025 za dodrZania
nasledovnych podmienok:

- dopravné pripojenia navrhovanych arealovych Géelovych ciest na cestu 111/1344 musia
byt zrealizované v sulade s platnymi technickymi normami (STN) a platnymi pravnymi
predpismi,

- parkovacie miesta musia byt zriaden€ minimdlne v pocte uréenom vypoctom potreby
statickej dopravy podla predloZenej projektovej dokumentdcie.

- priechody pre chodcov budi osvetlené umelym osvetlenim,

- je potrebné predloZit' samostatny projekt dotasného dopravného znalenia ricSiaci
organizaciu dopravy pocas vystavby. ako aj projekt trvalého dopravného znatenia pre stavbu ako
celok.

- ODI OR PZ v Galante ziada, aby bol véas informovany o pripadnych zmenach
v stivistosti s predmetnou stavbou.

- Toto stanovisko je vydané v nadvdznosti na stanovisko ODI OR PZ v Galante ¢.
ORPZGA-0ODI1-2023/001559-103 zo diia 13.06.2023, ktorého podmienky ostavaja v platnosti.

9. Okresny (irad Galanta, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie pod €. OU-GAOSZP-
2024/014822-002 zo dia 01.10.2024 vydalo vyjadrenie vydané v silade so zdkonom ¢&. 24/2006
Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a dopineni niektorych zakonov v
zneni neskordich predpisov z ktorého vyplyva. Ze povodna projektova dokumentacia nepodlieha
posudzovaniu podla zikona ¢. 24/2006 Z z.

10.Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky. Sekcia environmentdlneho
posudzovania a povolovania, Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie pod ¢.
9470/2026-11.1/av  10675/2025 zo dfa 25.02.2026 vydalo vyjadrenie k prepracovanej
projektovej dokumentacii pre dzemné konanie, z ktorého vyplyva, Ze na realizaciu zmeny
navrhovanej €innosti sa nevztahuju ustanovenia § 18 zakona o posudzovani vplyvov.

11.Urad pre uzemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky. Regiondlny trad pre
zemné planovanie a vystavbu Trnava, Oddelenie dzemné planovania pod ¢. 22193/2025-21.1.1.
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14995/2026-21.1.1 zo dita 16.01.2026 vydal zaviizné stanovisko v ktorom uvadza, 7e predmetnd
stavba je v sdlade s platnym Gzemnym planom Obce Topolnica.

7 hore uvedenych vyplyva, Ze ndmietky Gcastnika konania Daniel Jadik, bytom 925 92
Topolnica €. 327 diia 28.10.2025 si neopodstatnené.

Ucastnik konania Daniel Jasik k prepracovanej projektovej dokumentacii a k tzemnému
konaniu konaného diia 14.04.2026 pripomienky ani namietky nepodal.

7 hore uvedenych vyplyva, Ze tvrdenie Géastnika konania Daniela Jasika v odvolani zo
diia 17.06.2026 je nepravdivé a neopodstatnené, nakolko stavebny uirad obce Topolnica sa
riadne vvsporiadal s pripomienkami a ndmietkami ti¢astnikov konania a boli riadne oddvodnené
v izemnom rozhodnuti ¢ . OcU-TOP-65-004/2025/2026-Bi 7o dha 14.05.2026,

Zaroven k predlozenym ndmietkam uvidzam nasledovné:

K bodu €. 1:

Obec Topolnica ako prisluiny stavebny urad ozndmenim ¢. OcU-TOP-65-003/2025-Bi
zo dia 30.09.2025 oznamila verejnou vyhladkou vietkym zndmym ucastnikom konania a
dotknutym orginom zacatie konania a sufasne nariadila Ustne konanie spojené s miestnym
zistovanim na der 28.10.2025.

Na zéklade pripomienok a ndmietok G¢astnikov tzemného konania sa dala prepracovat
projektové dokumentdcia pre dzemné konanie z ¢oho vyplyva. Ze projektova dokumentacia ma
iny datum spracovania. K prepracovanej projektovej dokumentdcii sa vyjadrili vietky dotknuté
organy a organizdcie, ktoré boli predmetnymi zmenami dotknut€.

Po predloZeni prepracovanej projektovej dokumentécii Obec Topol'nica ako prisluiny
stavebny trad ozndmenim ¢&. OcU-TOP-65-006/2025/2026-Bi zo dia 17.03.2026 oznimila
verejnou vyhlaskou vietkym zndmym (éastnikom konania a dotknutym orgdnom zacatie konania
a si¢asne nariadila ustne konanie spojené s miestnym zistovanim na defi 14.04.2026.

K prepracovanej projektovej dokumentacii zo strany dotknutych organov a organizacii
neboli podané ziadne pripomienky a namietky. Dokonca ani Gcastnik konania Daniel Jadik k
prepracovanej projektovej dokumentacii nepodal Ziadne pripomienky ani ndmietky.

K bodu &. 2:

Stavebny trad v od6vodneni rozhodnutia ¢. OcU-TOP-65-004/2025/2026-Bi zo dfia
14.05.2026 uvadza nasledovné:

Uzemné rozhodnutie sa vydava pre navrhovatela TOP — Farm, spol. s r.o.. ICO: 46
958 282, so sidlom 925 92 Topolnica €. 309 v zastipeni konatelom Andrejom Mészarosom na
zdklade pisomného sihifasu Andreja Mészarosa, bytom 925 92 Topoinica ¢. 102 a Jozefa
Szabadosa, bytom 925 01 Matiskovo &. 559 zo dia 17.03.2025, vyluénym vlastnikom pozemkov
reg. C parc. ¢. 242/6, 242/7, k. 1. Topolnica, obec Topolnica podla LV €. 1147 je Andrej
Meésziros, na ziklade pisomného sthlasu Andreja Mészarosa a Jozefa Szabadosa. Na zdklade
pisomného sohlasu Bc. Milosa Csepreghyho, bytom 925 92 Topol'nica &. 174 zo dita 17.03.2025.
vyluénym vlastnikom pozemku reg. C pare. €. 697/9, k. (. Topol'nica, obec Topolnica, podl'a LV
¢. 847 je Be. Milo3 Csepreghy, 925 92 bytom Topol'nica €. 174.
Na ziklade stanoviska Slovenského pozemkového fondu pod & SPFS88036/2025/740
SPFZ003340/2025 zo dita 09.01.2025, vyluénym vlastnikom pozemkov reg. E pare. &. 235. 838,

k. . Topolnica. obec Topol'nica, podla LV &. 973, €. 975 je Slovensky pozemkovy fond.
Na pozemkoch reg. C parc. & 229/1, 226/3 232/1, 232/2. k. 4. Topolnica, obec

Topolnica, bude umiestnena stavba SO 11 Distribuéné VN rozvody a SO 12 Distribuéné NN
rozvody, ktorej investorom bude Zipadoslovenska distribuéna as. v zmysle stanoviska k
projektovej dokumentacii pre dzemné konanie zo dfia 01.07.2025. Speloénost’ Zapadoslovenska
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distribu¢na as. ma k predmetnym pozemkom reg. C parc. & 229/1, 229/3. 232/1. 232/2. k. 4.
Topol'nica, obec Topol'nica, zriadené vecné bremeno vedené na LV ¢. 1344, &. 517 a &, 889.

7 hore uvedeného vyplyva. Ze tvrdenie ii¢astnika konania Daniela Jasika odvolanie zo
diia 17.06.2026 je opiit nepravdivé a neopodstatnené, nakol'ko stavebny vrad obce Topolnica
riadne od6vodnil vlastnicke a iné prava v izemnom rozhodnuti & OclU-TOP-65-004/2025/2026-
Bi zo diia 14.05.2026.

Kbodué.3aé4:

Predmetné body uvedené v odvolani i¢astnika konania zo dnia 17.06.2026 sa netykajn
uzemného rozhodnutia, ale izemného plénu obce Topolnica.

Urad pre tzemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky, Regionalny trad pre
Gzemné planovanie a vystavbu Trmava. Oddelenie izemné planovania po preskimani vydaného
zaviézného stanoviska pod €. 22193/2025-21.1.1. 14995/2026-21.1.1 zo diia 16.01.2026 vydal
odpoved' v ktorej uvadza. 7e stavba . Rozrabka hydiny. sklad a administrativa™, na pozemkoch
reg. E parc. €. 235, 838, na pozemkoch reg. C parc. & 242/6. 242/7.229/1, 229/3, 232/1, 232/2,
697/9, k. 0. Topol'nica, obee Topol'nica, je v siilade s reguliciou tzemného plinu obce Topol'nica
a z toho dévodu vydal vo veci nové zavizné stanovisko.

Okrem toho uvedené namietky ucastnik konania formuloval na zdklade svojich osobnych
zaverov vychadzajicich zo subjektivneho hodnotenia. Tieto sa tykali najmé pohody byvania.
negativnych vplyvov na byvanie a to z hl'adiska vplyvu dopravy, hluku a pripadnych exhalatov.

Nad ramec uvedeného teda poukazujem aj na judikatiru spravnych sidov. ktora ustalila.
Ze samotné veobecné tvrdenia ucastnika konania o udajnom zdsahu do jeho prav alebo narudeni
pohody byvania nemézu bez dalsieho spochybnit’ zikonnost' rozhodnutia spravneho orgédnu.

Najvy3si sud Slovenske] republiky v rozsudku so sp. zn. 38zk/25/2017 zdéraznil, Ze
Géastnik konania je povinny konkrétne uviest, akym spdsobom boli alebo mohli byt jeho
subjektivne prava rozhodnutim dotknuté, pricom vieobecné a ni¢im nepodlozené tvrdenia bez
ich preukazania neposta¢uji na spochybnenie zdkonnosti rozhodnutia spravneho organu.

Na uvedeny pravny zaver nadvazuje aj rozsudok Najvyisieho spravneho siidu Slovenskej
republiky so sp. zn. 4S2k/37/2019 zo diia 02.02.2022, podia ktorého je pohoda byvania
neurlitym pridvaym pojmom, ktorého postdenie vzdy zavisi od konkrétnych okolnosti pripadu.
Hoci tento pojem zahifia aj subjektivny prvok. jeho posudzovanie neméze byt zaloZené vviuéne
na subjektivnych pocitoch alebo obavach jednotlivych icastnikov konania, ale musi byt
hodnotené objektivne, vo vzdjomnych stvislostiach s dal§imi zakonnymi kritériami
ustanovenymi pravnymi predpismi upravujticimi vieobecné technické poZiadavky na vystavbu.

V prejednavanej veci odvolatel svoje tvrdenia nepodlozil Ziadnym odbornym
podkladom, ktory by spochybiioval zdvery prislusnych dotknutych organov alebo odbornych
podkladov zabezpedenych v konani. Naopak, mozné vplyvy navrhovanej stavby boli objektivne
posudzované prisluSnymi orgdnmi verejnej spravy z hladiska ochrany verejného zdravia,
ochrany Zivotného prostredia, uzemného pldnovania ako aj d'al3ich verejnych zaujmov.

Samotné vieobecné obavy odvolatela preto nemoZno povazovat' za sposobilé vyvritit
odborné zavery. na ktorych stavebny rad svoje rozhodnutie zaloZil.

K bodu &.5:

Na zaklade pripomienok a nimietok (€astnikov tizemného konania diia 28.10.2025 sa
dala prepracovat projektova dokumentdcia pre zemné konanie. K prepracovanej projektovej
dokumentdcii sa vyjadrili v3etky dotknuté orginy a organizicie, ktoré boli predmetnymi
zmenami dotknuté. Regiondlny fdrad verejného zdravotnictva Galanta pod ¢&.
RUVZGA/OPPL/2169/10197/2025 zo diia 08.12.2025 vydal nové zdvizné stanovisko

K projektovej dokumentdcii.
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Zaroveii je potrebné zddraznit|, 7e otdzka, ¢i navrhovana €innost' podlieha zistovaciemu
konaniu alebo posudzovaniu podla zdkona & 24/2006 Z. z. patri vyluéne do pdsobnosti
prisluinych organov ochrany #ivotného prostredia, ktorym zikon zveruje odborné posidenie
tejto otazkv. Uvedenému zodpoveda aj ustanovenic § 140b ods. 5 stavebného zdkona. podl'a
ktorého je obsah zévizného stanoviska pre spravny organ v konani podla stavebného zikona
zavizny a bez zoshladenia zaviiznych stanovisk spravny organ nemdZe vo veci rozhodnaft.

Rovnaky princip vyplyva aj z Metodického usmernenia Uradu pre tizemné plénovanie a
vystavbu Slovenskej republiky k &innosti stavebnych uradov vo veci zaviznych stanovisk
dotknutych organov, podla ktorého zavizné stanovisko predstavuje podklad rozhodovania
stavebného uradu prave v otdzkach, ktoré nepatria do jeho odbornej posobnosti. Stavebny frad
preto nie je opravneny nahridzat' odborné posidenie dotknutého orgdnu vlastnou uvahou v
oblasti. ktori osobitny pravny predpis zveruje do posobnosti prislusného organu verejnej spravy.

Tento vyklad potvrdil aj Najvy$si siid Slovenskej republiky v rozsudku so sp. zn. 85zp/

14/2013, podla ktorého dotknuté organy chrinia verejné zaujmy podl'a osobitnych pravnych
predpisov a ich zdvizné stanoviska predstavuji odbomy podklad rozhodovania stavebného
tradu. V prejednavanej veci preto stavebny urad postupoval sposobom predpokiadanym
stavebnym zakonom, ked vychadzal zo zdvdznych stanovisk prislusnych orginov ochrany
zivotného prostredia. prifom nebol opravneny nahradzat' ich odbomé zavery vlastnym
postdenim.
V predmetnej veci bola otdzka potreby posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie odborne
preskimand opakovane, a to vo vztahu k pdvodnej aj nasledne prepracovanej projektovej
dokumentacii. Okresny Grad Galanta, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako aj ndsledne
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky dospeli k zhodnému zaveru, Ze
navrhovani ¢innost’ nepodlieha posudzovaniu podla zikona €. 24/2006 Z, z.. resp. Ze sa na fu
nevztahuji ustanovenia § 18 uvedeného zakona. Odvolate! pritom nepredloZil Ziadny odbomy
podklad. ktory by tieto zavery spochybiioval.

K otizke procesnej pasivity odvolatel'a a koncentragnej zisade

Osobitne je potrebné poukézat' aj na procesny postup odvolatel'a v priebehu konania. Po
prepracovani projektovej dokumenticie boli Uéastnici konania opétovne oboznimeni s jej
obsahom a bola im vytvorena moZnost' uplatnit’ voéi nej svoje ndmietky. Odvolatel tito procesnt
moZnost’ nevyuZil, hoci bol o pokra¢ovani konania riadne upovedomeny.

Uvedeny procesny postup je vyznamny aj z pohl'adu koncentrainej zasady uplatfiujicej

sa v konaniach podla stavebného zdkona. Podl'a § 61 ods. 1 stavebného zdkona sii G€astnici
konania povinni uplatnit’ svoje namietky v zdkonom stanovenej fize konania. pri¢om Najvy3si
sud Slovenskej republiky v rozsudku so sp. zn. 6Szp/1/2011 potvrdil, Ze tato zasada sa uplatfiuje
aj v konaniach podla stavebného ziakona. Pokial teda odvolatel' napriek vytvorenému
procesnému priestoru svoje konkrétne namietky voéi prepracovanej projektovej dokumentécii
neuplatnil v §tadiu konania, ked’ sa nimi stavebny Grad mohol zaoberat’, nemoZno tite procesni
pasivitu obchadzat' az naslednym odvolanim zaloZenym na vseobecnych tvrdeniach.
Z hore uvedeného vyplyva, Ze tvrdenie ucastnika konania Daniela Ja$ika v odvolani zo diia
17.06.2026 je opit' nepravdivé a neopodstatnené, nakol'ko stavebny tirad obce Topol'nica riadne
oddvodnil predloZené stanovisko k projektovej dokumentacii v izemnom rozhodnutim &. OcU-
TOP- 65-004/2025/2026-Bi zo dita 14.05.2026. ]

Z hore uvedenych dévodov Ziadam, aby Urad pre dzemné plinovaniec a vystavbu
Slovenskej republiky, Regiondlny (rad pre Gizemné planovanie a vystavbu Trnava. Oddelenie
Gzemného planovania po preskimani vydaného tzemného rozhodnutia a odvolani jedného
ucastnika konania Daniela Jadika odvolanie zo dfia 17.06.2026 zamietol a vydané rozhodnutie
Obce Topolnica potvrdil.
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Stavebny trad prvého stupiia o odvolani nerozhodol a v silade s §-om 57 ods. 2
spravneho portadku predlozil kompletny spisovy material Regionalnemu tiradu Trnava na
rozhodnutie.

Podla §-u 84 ods. 9 zdkona &. 25/2025 Z. z. druhostupfiovym sprivnvm orginom
prisluSnym rozhodnif o opravnych prostriedkoch proti rozhodnutiu obce vydanom podla
odsekov 4 aZ 8 je regiondlny urad.

Podl'a §-u 3 ods. 1.2.4.5 spravneho poriadku, spravne organy postupujil v konani v siilade
so zdkonmi a inymi pravnymi predpismi. Si povinné chranit’ zaujmy $tdtu a spolo€nosti, priva
a zdujmy fyzickych a pravnickych osdb addsledne vyzadovat plnenie ich povinnosti.
Utastnikom. z(i€astnenym osobdm a inym osobam, ktorych sa konanie tyka, musia spravne
organy poskytovat pomoc a pouéenie. aby pre neznalost' pravnych predpisov neutrpeli v konani
ujmu. Spriavne orgdny si povinné svedomite a zodpovedne sa zaoberat’ kazdou vecou. ktora je
predmetom konania, vybavit' ju vfas a bez zbytonych prietahov a pouZzit' najvhodnejdie
prostriedky, ktoré vedu k sprdvnemu vybaveniu veci. Ak to povaha veci pripasta. ma sa spravny
organ vzdy pokdsit’ o jej zmierne vybavenie. Spravne orgény dbaji na to, aby konanie prebiehalo
hospodarne a bez zbytofného zat'aZovania 0€astnikov konania a inych osdb. Rozhodnutie musi
vychéddzat' zo spolahlivo zisteného stavu veci. Spravne organy dbaju nato, aby v rozhodovan{
o skutkovo zhodnych alebo podobnych pripadoch nevznikali neoddvodnené rozdiely.

Podl'a §-u 32 ods. | spravncho poriadku spravny organ je povinny zistit' presne a (pine
skutotny stav veci a za tym (c¢elom si obstarat’ potrebné doklady pre rozhodnutie. Pritom nie je
viazany len nadvrhmi O¢astnikov konania.

Podl'a §-u 46 spravneho poriadku. rozhodnutie musi byt v siilade so zdkonmi a ostatnymi
pravnymi predpismi, musi ho vydat’ orgdn na to prisluiny, musi vychidzat' zo spolahlivo
zisteného stavu veci a musi obszhovat’ predpisané naleZitosti.

Podl'a §-u 47 ods. 3 spravneho poriadku v odévodneni rozhodnutia spravny organ uvedie,
ktoré skutoénosti boli podkladom na rozhodnutie. akymi Uvahami bol vedeny pri hodnoteni
dékazov, ako pouZil spravnu tdvahu pri pouziti pravnych predpisov. na zdklade ktorych
rozhodoval, a ako sa vyrovnal s ndvrhmi a namietkami G¢astnikov konania a s ich vyjadreniami
k podkladom rozhodnutia.

Podl'a §-u 59 ods. 2 spravneho poriadku ak si pre to dévody. odvolaci organ rozhodnutie
zmeni alebo zrusi, inak odvolanie zamietne a rozhodnutie potvrdi.

Podla §-u 39 ods. | stavebného zdkona v tizemnom rozhodnuti vymedzi stavebny trad
iizemie na navrhovany G¢el a uréi podmienky. ktorymi sa zabezpe€ia zaujmy spolocnosti v
Uzemi, najmi sdlad s cielmi a zamermi Gzemného pldnovania, vecnd a ¢asova koordinacia
jednotlivych stavieb a inych opatreni v Gzemi a predovietkym starostlivost o Zivotné prostredie
véitane architektonickych a urbanistickych hodndt v Gzemi. a rozhodne o ndmietkach O¢astnikov
konania. V rozhodnuti o umiestneni stavby si v odévodnenych pripadoch stavebny urad moze
vyhradit’ predloZenie podrobnejsich podkladov. projektovej dokumentécie alebo jej Casti: podl'a
nich méZe dodatoéne uréit’ d'aldie podmienky, ktoré sa musia zahrnit' do stavebného povolenia.

Podl'a §-u 39a ods. 1 stavebného zdkona rozhodnutim o umiestneni stavby sa urluje
stavebny pozemok. umiestfiuje sa stavba na fiom, uréuja sa podmienky na umiestnenie stavby,
uréujli sa poziadavky na obsah projektovej dokumenticie a ¢as platnosti rozhodnutia.
Umiestnenie stavby sa vyznaéi v grafickej prilohe tzemného rozhodnutia.

Podl'a ods. 2 pokial tento zdkon neustanovuje inak, v podmienkach na umiestnenie stavby sa
uréia poziadavky
a) na ochranu prirody a krajiny a na zabezpedenie starostlivosti o Zivotné prostredie,
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b) na zabezpeéenie saladu urbanistického riefenia a architektonického rieSenia stavby s
okolitym Zivotnym prostredim, najma na vySkové a polohové umiestnenie stavby vratane
odstupov od hranic pozemku a od susednych stavieb, na vysku stavby. pristup a uZivanie
stavieb osobami s obmedzenou schopnost'ou pohybu a orienticie, na napojenie na siete
technického vybavenia. napojenie na pozemné komunikacie, na podiel zastavanej plochy
a nezastavanej plochy zo stavebného pozemku vritane poziadaviek na Gpravu jeho
nezastavanych pléch,

¢) vyplyvajice 7 chrinenych Casti krajiny alebo z ich blizkosti,

d) vyplyvajiice zo stanovisk dotknutych organov.

Regionalny urad Trnava ako odvolaci orgén preskimal podl'a §-u 59 spravneho poriadku
predloZeny spisovy materidl a konstatuje, Ze stavebny trad obec Topolnica postupoval v sitlade
s uvedenymi zakonnymi ustanoveniami. Odvolaci orgdn dospel k zdveru. Ze odvolanim
napadnuté rozhodnutie stavebného tradu obec Topolnica bolo vydané v silade so zidkonom
a preto ho potvrdil a odvolanie odvolatel'a Daniela Jasika zamietol.

K vydanému dzemnému rozhodnutiu konitatuje odvolaci organ, Zze navrhovatel spinil
vietky zdkonné podmienky pre to. aby mu bolo vydané dzemné rozhodnutie tak, ako o tom
rozhodol stavebny tGrad obec Topol'nica. Rozhodovanie v izemnom konani je striktne upravené
stavebnym zdkonom a neriadi sa poZiadavkami inych (i¢astnikov konania. Splnenie zakonnych
podmienok je jedinym spdsobom, ako méZe navrhovatel ziskat' Gzemné rozhodnutie.

Odvolaci organ v nadviznosti na obsah odvolania Daniela Jasika konStatuje. Ze
Regionalny drad Tmava, oddelenic (zemného planovania v rdmci Ziadosti o preskumanie
zdvizného stanoviska obce Topolnica €. OcU-TOP-189-001/2025-Bi zo dfia 27.11.2025 vydal
nové zavizné stanovisko. e stavba Rozrdbka hydiny, sklad a administrativa” je v silade
s regulaciou tizemnéeho planu obce Topolnica.

K jednotlivym dévodom odvolania Daniela Jadika Regiondiny drad Trnava konstatuje
nasledovné:

K dévodom odvolania uvadza odvolaci organ, Ze preskimanie zakonnosti a postupu
stavebného tradu obec Topolnica patri do kompetencie odvolacieho organu, nie do kompetencie
agastnika konania.

Dévod je neopodstatneny.

K ndmietkam Daniela Jasika uvadza odvolaci orgdn nasledovné:

l. K namietke prepracovanej projektovej dokumentacie odvolaci organ konstatuje. Ze sa po
jej prepracovani vyjadrili v stanoviskach tie dotknuté orgdny a pravnické osoby, ktorych
sa prepracovanie projektovej dokumentacie tyka. Zavizné aktualizované stanoviska si
si¢astou spisu.

Namietka je neopodstatneni.

2. K namietke o tom, Ze navrhovatel' nema k ¢asti pozemkov vlastnicke, resp. iné pravo
v zmysle §-u 139 stavebného zdkona uvadza odvolaci organ, Ze vlastnicke, resp. iné priva
k pozemkom sa preukazujii a musia byt' v zmysle zdkona vysporiadané vlastnickym
pravom, resp. inym pravom aZz v stavebnom konani podl'a §-u 58 ods. 2 stavebného
zékona (stavebnik musi preukazat’, Ze je vlastnikom pozemku alebo #e ma k pozemku iné
pravo podla § 139 ods. 1 stavebného zikona, ktoré ho opraviiuje zriadit' na fiom
pozadovanu stavbu). V izemnom konani je akceptovatel'ny sihlas vlastnika pozemkoy,
ktory je st€ast'ou spisu.

Namietka je neopodstatnens.
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3. K ndmietke tvkajicej sa vztahu navrhovanej stavby a IBV v riedenej oblasti uvddza
odvolaci orgin, Ze organom tizemného plinovania je obec, ktora rozhoduje o Gzemnom
pléne a schvaluje ho obecné zastupitel'stvo, ktoré si volia voli¢i kazdé 4 roky vo vol'bach.
Odvolate!' nepochopitelne uvadza. 7e nimietky mali obyvatelia obce Topofnica uz v r.
2021 k zmenam a doplnkom lizemného planu. Otdzky zastavanosti. ozelenenia urfuje
platny izemny plan obce Topol'nica. Odvolatel si zjavne myli izemné konanie s konanim
o zmene (zemného planu, ¢o su dve rozdielne konania. Podas zmeny Gzemného pidnu
mohli obyvatelia dosiahnut' to, aby prevadzka. ktord je predmetom tizemného konania
v danej lokalite nemohla byt umiestnena. Stavebn( udrad rozhoduje o umiestneni
prevadzky tam, kde to Gzemny plan umozfiuje.

Stcasny stav jednoznaéne dokazuje. Ze odvolatel zme3kal spravny €as namietania zmeny
tizemného planu, ta sa neriedi v (zemnom konani na stavbu.

Odvolatel' zjavne neporozumel, Zze viizemnom konani sa stavba umiestiiuje addva
dokopy podmienky izemného a stavebného konania. Stavebné konanie. ktoré nadvizuje
na Gzemné konanie prinesie d'alSie, spresnené podmienky pre stavbu.

Na odvolatel'a pdsobia moZno vtipne stanoviska dotknutych organov, ale je to z dévodu,
e nerozumie obsahu zdkonného ramca uzemného konania.

K otdzkam o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie uvadza odvolaci orgin. Ze
prisluinym orginom na vydanie zavizného stanoviska si orginy ochrany Zivotného
prostredia; v uvedenej veci s vyjadril pdvodne Okresny trad Galanta, odbor starostlivosti
o Zivotné prostredie pod ¢. OU-GA-OSZP-2024/014822-002 zo dnha 01.10.2024 s
vysledkom, Ze  stavba nepodlieha posudzovaniu podfa zidk. ¢ 24/2006 Z.z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie.

Po zmene projektu na  Rozrabku hydiny, sklad a administrativu™ sa vyjadril organ
prisluiny ato Ministerstvo Zivotného prostredia SR. sekcia enviromentdlneho
posudzovania pod &. 947/2026-11.1/av 10675/2025 zo dita 25.02.2026 s konstatovanim.
¥e na realizdciu zmeny navrhovanej &innosti sa nevztahujii ustanovenia §-u 18 zakona
o posudzovani vplyvov. Pévodné stanovisko je irclevantné, bolo po zmene projektu
nahradené novym stanoviskom Ministerstva Zivotného prostredia, ktoré je sucastou
spisu.

Néamietky st vzhl'adom na ich obsah irelevantné.

4. K namietke dopravného riefenia uvadza odvolaci orgén, Ze platny izemny pldn umozfiuje

umiestnit’ a nasledne povolif' aj prevddzku  Rozrabka hydiny, sklad a administrativa.
Dopravné riedenie posudzuje Policajny zbor SR prostrednictvom svojich zioZiek, resp.
cestny spravny organ, ktoré maja postavenie dotknutych orginov a v zmysle §-u 140b
ods. 1 vydavaji zavizné stanovisko, ktoré je na tdely konani podla tohto zdkona
stanovisko, vyjadrenie, shlas alebo iny spravny akon dotknutého orgénu, uplatiiujiceho
zaujmy chrinené osobitnymi predpismi. ktory je ako zdvizné stanovisko upraveny v
osobitnom predpise. Obsah zdvizného stanoviska je pre sprévny orgin v konani podla
tohto zdkona zdvizny a bez zos(ladenia zaviizného stanoviska s inymi zdvidznymi
stanoviskami nemézZe rozhodnut’ vo veci.
V &asti namietok vodi zdviznym stanoviskdm uvadza odvolaci organ, Ze odvolatel’ je
v odvolani povinny uviest' $pecifikaciu, ktoré zaviizné stanovisko napdda, ¢o konkrétne
napada a nie vécobecne uviest', ze napada stanoviskd z hl'adiska dopravy. Upresnenie,
ktoré stanoviskd napada, je v silade so zdkonnou Gpravou §-u 19 ods. 2 spravneho
poriadku, ktory uvédza, Ze podanie sa posudzuje podia jeho obsahu. Z podania musi byt
zrejmé, kto ho podava. akej veci sa tyka a o sa navrhuje. V spisovom materiali sa
nachddzaju:
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a) stanovisko obce Topolnica ako cestnéhe spravneho orgdnu ¢ OcUJ-TOP-143-
001/2025-Bi z dita 19.08.2025

b} Zavizné stanovisko Okresného tiradu Galanta, odboru cestnej dopravy a pozemnych
komunikécii k dopravnému napojeniu stavby na cestu [11/1344 ¢. OU-GA-OCDPK-
2025/013922-002 zo dita 02.09.2025

¢} Odpoved OR PZ v Galante &. ORPZ-GA-ODI11-2024/001881-358 zo diia 01.10.2024

d} Stanovisko ODI v Galante ¢. ORPZ-GA-ODI1-2025/001244-103 zo dina 10.06.2025

e} Stanovisko ODI v Galante ¢. ORPZ-GA-ODI1-2025/001244-173 zo dita 21.11.2025
Z odvolania Daniela Jadika nevyplyva ktoré stanovisko, ktorého organu napada a ¢o
konkrétne v tom stanovisku napada. Odvolatel’ uvadza. ze chce . aby doprava bola
postdend komplexne, ako je to uvedené v rozhodnuti Okresného Gradu v Galante,
odboru starostlivosti o Zivotné prostredie & OU-GA-OSZP-2021/004440-22 zo diia
22.09.2021. Uvedené stanovisko Okresného uradu Galanta, odboru starostlivosti
0 Zivotné prostredie sa v spisovom materidli nenachddza. spis obsahuje od uvedeného
dotknutého orgdnu stanoviska z r. 2024 a 2025.
Namietky st nevyhodnotitelné.

K namietke, ktorou napada odvolatel zavizné stanovisko Regionalneho tiradu verejného

zdravotnictva so sidlom v Galante & RUVZGA/OPPL/1823/9147/2024 zo dfa

21.10.2024, ktoré podla odvolatel'a neriedi Ziadnu prevadzku ale . Skladovaciu halu +
administrativu™ uvadza Regiondlny trad Trnava, Ze spisovy material obsahuje stanovisko
Regiondlneho  dradu  verejného  zdravotnictva so  sidlom v Galante &
RUVZGA/OPPL/2169/10197/2025 zo dia 08.12.2025, ktoré riedi stavbu . Rozrabka
hydiny. sklad a administrativa™, ¢im bolo predchidzajice zdvdzné stanovisko nahradené
novym po zmene projektovej dokumentacie,

Namietka k neplatnému pévodnému zaviznému stanovisku je irelevantna.

Regiondlny urad Tmava konitatuje. Ze nimictky odvolatel'a smeruji prioritne
k problematike (izemného pldnu obce Topolnica a neriedia sa v konaniach na stavebnych
tradoch. Odvolatel sa mohol domahat” pri zmene vzemného planu v r. 2021, aby v rimci
konkrétneho bloku bola obmedzena moZnost realizovat’ stavbu takej prevadzky, akou je
navrhovana stavba spololnosti Top-Farm, s.r.o. Otazka ,pohody byvania* ako
subjektivne] kategérie mala byt rieSend v Case zmeny idzemného planu obce, lebo
v izemnom konani sa riedi stavba, ktord tam méZe byt umiestnena, spifia regulativy
uzemného planu aj vzdialenost’ pre umiestnenie od zastavby rodinnych domov.

Stavebné urady s povinné redpektovat’ platny tzemny plin obce a zavizné
stanoviskd dotknutych organov a pravnickych osob. ktoré sit zakonnym podkladom pre
rozhodovanie v zmysle platnej stavebne;j legislativy.

Odvolaci organ vzal na vedomie vyjadrenie navrhovatela k podanému odvolaniu

a stotoZnil sa s tym, Ze rozhodnutie je ako vecne spravne, potrebné potvrdit'.

Navrhovatel Top-Farm, s.r.o. splnil vietky podmienky pre vydanie Gzemného

rozhodnutia. predlozil kladné stanoviska dotknutych organov a pravnickych osob, svoj navrh
zosiiladil s poZziadavkami OGzemného planu obee Topolnica, stavebny Grad prvého aj druhého

stupiia nezistili taki prekaZku. ktord by znamenala zruSenie vydaného (zemného rozhodnutia.

Regiondlny tirad Tmava rozhodo! tak, ako je uvedené vo vyrokovej casti tohto

rozhodnutia.
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Poudenie
Proti tomuto rozhodnutiu sa podl'a §-u 59 ods. 4 zikona ¢. 71/1967 Zh. o sprivnom
konani v zneni neskorSich predpisov nem o % no dalej odvolat. Rozhodnutie je mozné
preskimat’ siidom podfa zik. & 162/2015 Z.z. Sprivny stdny poriadok v zneni neskorsich
predpisov.

Megr. Be. Erik Vigiiovsky
riaditel
Regiondiny urad pre izemné planovanie a vystavbu Trnava

Doruéi sa
formou verejnej vyhlasky vyvesenim na dobu 15 dni na dradnej tabuli rozhodujiiceho spravneho
organu, posledny defi lehoty je diiom dorucenia nasledujiicim (¢astnikom konania

Daniei Jasik, 925 92 Topolnica 327
Top —Farm, s. r.0., 925 92 Topo!'nica 309
Alexander Elek. Esterhazyovcov 714/6, 924 01 Galanta
Jozef Szabados, 925 01 Matuskovo 559
Slovensky pozemkovy fond. Badkova 36. 817 15 Bratislava
Trnavsky samospravny kraj. Starohdjska 10. 91701 Trnava
Milos Csepreghy, 925 92 Topolnica 174
Martin Benkovit, 925 92 Topolnica 253
Adam PruZinec, 925 92 Topolnica 254
. Ing. Lucia PruZincova. 925 92 Topolnica 254
. OR PZ - Okresny dopravny indpektorat. Hlavra 13. 924 01 Galanta
. OR Hasiéského a zachranného zboru, Parkova 1607/10, 924 0] Galanta
. Okresny Grad Galanta, odbor starostlivosti o ZP. Nova Doba 1408/31. 924 01 Galanta
. Okresny urad Galanta, odbor krizového riadenia, Nova Doba 1408/31. 924 01 Galanta
. Okresny arad Galanta, odbor CDaPK, Novi Doba 1408/31, 924 01 Galanta
. Okresny firad Galanta, pozemkovy a lesny odbor, Ul 29. Augusta 10, 924 01 Galanta
. Regiondlny Urad verejného zdravotnictva, Hodska 2352/62, 924 01 Galanta
. Zapadoslovenska distribuéna. a. s., Culenova 6. 816 47 Bratislava
. SPP-distribicia. a. s.. Mlynskeé Nivy 44/b, 825 11 Bratislava
. Slovak Telekom, a. s.. Bajkalska 28, 817 62 Bratislava
. Hydromelioricie §.p., Vrakunska 29. 825 63 Bratislava
. Krajsky pamiatkovy tirad Trnava, Cukrova 1, 917 01 Trnava
. Sprava a udrzba ciest TTSK. Bulharsk4 39. 917 0! Tmava
. Zapadoslovenska vodérenska spoloénost’, P. Pazmanya 4, 927 01 Sal'a
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